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Cil prace

- Cilem bakalarské prace je navrhnout variantni reseni
zdroje vytapéeni resene administrativni budovy s
vyhodnocenlm nerhodneJS| varianty podle zadanych
parametru a navrh vyuzZiti alternativnich zdroju tepla/
energie na fasade objektu.
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Vyzkumné otazky

1. Jaky je nejvhodné€jsi zdroj vytapeni konkretni
administrativni budovy?

2. Jake jsou vhodné alternativni zdroje tepla, ktere se

daji umistit na fasadu, pro zvolenou administrativni
budovu?

Metodika prace

* Metoda popisu
- Metoda vypoctu
- Metoda komparace




Dosazene vysledky a prinos

Vstupni naklady a provozni naklady v horizontu 10 let
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Dosazene vysledky a prinos

Emise NOXx vznikajici pri provozu v horizontu 1 roku
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Zaverecneé shrnuti

- Nejoptimalnéjsi varianta pro vytapéni
Ekonomické hledisko

Vstupni naklady | Provozni naklady | Celkové naklady

"1 Jeden plynovy kotel 190 490,- 5 809 603,- 6 000 093,-

Pét plynovych kotl{ 189 950,- 4637 743,- 4 827 693,-
Kotel na tuha paliva 576 680,- 3753 385, - 4 330 065,-
Elektokotel 94 869,- 8 368 689,- 8 463 558,-
Tepelné Cerpadlo 805 269,- 1 684 189,- 2 489 458,-

Ekologické hledisko
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Jeden plynovy kotel 6,16 y
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Tepelné Cerpadlo 0



Dosazene vysledky a prinos

Cena potiebné energie bez vyuziti fotovoltaickych panell

67 956 kWh/rok

Celkova spotireba energie

Cena za jednotku (CEZ) 1 kWh = 3,11 K&
Cena spotrebované energie za rok 211 344,-
Cena spotrebované energie za 10 let 2 113 440,-

Cena potfebné energie s vyuZitim fotovoltaickych panelu

55 000,2 kWh/rok

Celkova spotieba energie (32,7 %)

Cena za jednotku (CEZ) 1 kWh = 3,11 K&
Cena spotrebované energie za rok 171 051,-
Cena spotrebované energie za 10 let 1710 510,-




Dosazene vysledky a prinos

Cena potfebné energie bez vyuziti soldrnich kolektord

Celkova spotreba energie 174 718 kWh/rok

Cena za jednotku (CEZ) 1 kWh = 3,11 K&
Cena spotrebované energie za rok 543 373,-
Cena spotiebované energie za 10 let 5433 730,-

Cena potiebné energie s vyuzitim solarnich kolektord

Celkova spotreba energie (80,94 %) 57 133 kWh/rok

Cena za jednotku (CEZ) 1 kWh = 3,11 K¢
Cena spotrebované energie za rok 177 684,-
Cena spotiebované energie za 10 let 1776 840,-




Zaverecneé shrnuti

Navrh solarnich kolektord

Investice do solarniho systému 4932 716,-

Rozdil ceny spotfebované energie za 1 rok 365 689,-
Navratnost investice 13 let a 6 mésicl

Uspora za 25 let Zivotnosti solarniho systému [l R:bY 88

Navrh fotovoltaickych panelt

Rozdil ceny spotfebované energie za 1 rok 40 293,-

Navratnost investice 63 let a 3 mésice




Doplnujici dotazy od oponenta

» Jaky je rozdil mezi anhYdritQVYm a cementovym
poterem? Proc jste volila prave anhydritovy poter?

* Navrh I profilu - vnitfni nosné zdivo - vysledek 2 x I
600. Budou tyto profily svareny do krabice? Pokud ano
proc, pokud ne proc?

- Myslite si, ze I profily svarene do Krabice pozitivne
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nebo negativne ovlivni unosnost pri pozaru? I 1
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Dekuji za pozornost




