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Motivace a duvody k reseni daného
problému

» Zajem o nové moderni sméry nejen co se stavebnictvi tyce

» Zvyseni Urovné svych znalosti v dané problematice s moznosti vyuziti v
budoucnu - napr. pri vystavbé vlastniho rodinného domu

» Zajem o ochranu zivotniho prostredi

» Zajem o posouzeni ekonomicke stranky dané problematiky




Cil prace

» Navrh konkrétniho architektonického a stavebné - konstrukcniho
reseni objektu s nizkou spotrebou energie

» Architektonicka a stavebné konstrukcni studie spolu s vykresovou
dokumentaci ve stupni ,,Projekt pro stavebni povoleni.“

» Vyhodnoceni a posouzeni tepelné - technickych charakteristik
navrzenych konstrukci i budovy jako celku

» Ekonomické posouzeni
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Hypotéezy nebo vyzkumne otazky

» Vypracovani navrhu objektu s nizkou spotrebou energie

» Jaka je doba navratnosti vlozenych vicenakladu na dosazeni
nizkoenergetického pripadné pasivniho standartu novostavby

rodinného domu oproti v soucasnosti bézné realizovanym novostavbam
pri zapocitani statni dotace a bez ni




Pouzité metody

» Metoda sbéru dat
» Metoda zpracovani dat
» Metoda vyhodnoceni dat




Dosazené vysledky

U navrzeného RD bylo dosazeno nizkoenergetického standardu
a pri ekonomickém posouzeni byly dosazeny hodnoty:

Typ domu Dosazena potreba |Doba navratnosti |Doba navratnosti
tepla na vytapéni |bez dotace s dotaci
(kWh/m2 x rok)

Soucasny bézny

STANDARD

Nizkoenergeticky 20 67,6 19,3

dim

Pasivni dim 76,2 12,7




Prinos prace J’
.

» Zjisténé doby navratnosti vicenakladu mohou slouzit jako podklad pro

rozhodovani stavebniki RD vytapénych tepelnym cerpadlem (v
soucasnosti veétsina novostaveb RD), zda usilovat za kazdou cenu o
dosazeni nizkoenergetického, pripadné pasivniho standardu nebo
pouze splnit soucasné legislativni pozadavky na energetickou
narocnost budov

» Vypocitané naklady statu vynalozené v ramci dotacniho titulu ,,Nova

zelena Usporam® v oblasti B.1 na jednu usetrenou kilowatthodinu
rocné a naklady na snizeni produkce CO2 o jednu tunu/rok by mohly
slouzit jako podklad Statnimu fondu zivotniho prostredi pro
prehodnoceni efektivnosti dotace udélované v oblasti podpory B.1
(vystavba rodinnych domu v nizkoenergetickém standardu)




Strucne a zaverecne shrnuti

» Navratnost vicenakladi na dosazeni nizkoenergetického standardu
vynalozenych stavebniky RD je dle mého nazoru castecné prijatelna
pouze pri vyuziti statni dotace

» Naopak efektivnost statem vynaloZenych prostfedku na dosazeni
nizkoenergetickeho standardu novostaveb RD v ramci dotace NZU v
oblasti B.1 je prinejmensim diskutabilni




Odpovedi na otazky vedouciho Ing. Michala Krause, Ph.D

» Jakymi zplisoby je mozné vyuzivat destovou vodu?
» Akumulovanou destovou vodu lze vyuzivat na zalivku zahrady nebo na splachovani WC

» Jakeé opatreni by bylo potreba prijmout, aby objekt splrioval pozadavky pro pasivni standard?
» Zatepleni obvodového zdiva izolantem z polystyrenu s primési grafitu tl. 200 mm

» Zvyseni izolace stropu rohoZi z mineralni viny (s nizkou hodnotou tepelné vodivosti A) o 50 mm na
celkovych 650 mm

» Vysvétlete pojem nakladové optimalni aroven. Jaky je autortiv nazor na dotacni programy typd NZU
nebo Dest'ovka?
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vystavbu udrzbu, provoz a likvidaci budov nebo ]eych prvku v prubehu odhadovaného ekonomického
Zivotniho cyklu. (Zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodareni energii v aktualnim znéni).

» Dotacni titul NZU oblast B.1 (vystavba rodinnych domd v nizkoenergetickém standardu) vzhledem k
soucasnym cenam energii a vzhledem ke skutecnosti, Ze vétsina novostaveb RD je v soucasnosti
vytapéna tepelnymi cerpadly povazuji za neefektivni

» Co se tyce dotacniho programu destovka (po orientacnim vypoCtu doby navratnosti vloZzené Casti
investice z vlastnich prostredku stavebniku nebo vlastniki RD), ma dle mého nazoru nejkratsi dobu
navratnosti druha oblast - vyuziti akumulované dest'ové vody pro splachovani WC a zalivku zahrady.
Vyuziti destové vody pouze pro zalivku zahrady je bézna véc a myslim, Ze by nemuselo byt
dotovano. Destovou vodu pro zalévani vyuziva kazdy zahradkar i vétsina vlastniki RD. Neni to kvdli
dotaci, ale proto, ze chtéji jednak usetrit naklady na vodu a také proto, ze obce stale Castéji
vyhlasup zakaz zalévani zahradek pitnou vodou z vodovodniho radu. Q\ -Q
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Odpovedi na otazky oponenta Ing. Tomase Hrdlicky

» Jak si stoji jednovrstvé zdivo z hlediska vzduchotésnosti ?

» Oboustranné omitnuté jednovrstvé obvodove zdivo neni tim nejslabsim clankem novostaveb z hlediska
vzduchotésnosti

» Jakym zplisobem je mozné vzduchotésnost zvysit u jednovrstvych konstrukci?
» Po oboustranném omitnuti zdiva jej |ze povazovat za vzduchotésné, je nutno pouze sadrou dikladné vymazat
octjvory pro krabice zasuvek a vypinacu v obvodovem zdivu (Cili vSechny prostupy vnitrni omitkou obvodového
zdiva)

» U varianty “NED” uvadite pomérné dlouhou dobu navratnosti, domnivate se, Ze to mlize byt
zapric¢inéno nevhodné zvolenym prizemnim domem?
» Porovnam-li dvoupodlazni RD pudorysu 10,0 x 6,0 m s KV kazdého podlazi 3,0 m s jednopodlaznim RD pldorysu
12,0 x 10,0 m s KV 3,0 m (oba domy maji tedy stejnou vztaznou vytapénou plochu 120 m2), vychazi u
dvoupodlazniho RD 2,6 m2 plochy obalky na 1 m2 vytapéné plochy, u prizemniho RD je to 3,1 m2 plochy obalky
na 1 m2 vytapéné plochy

» Jaké navratnosti bude dosazeno v pripadé, Ze by se vytapélo pouze elektrinou (samozrejmé ve
varianté bez dotace)?

» Standartni RD (4201 kWh + 5182 kWh) x 2,70 = 25 334 KC
NED (1769,1 kWh + 1997,1 kWh) x 2,70 = 10 169 K¢

Rocni Uspora: 25 334 - 10 169 = 15 165 K¢

Vicenaklady na NED bez dotace: 420 262 K¢

Doba navratnosti bez dotace: 420 262 / 15 165 = 27,7 roku
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