Odpovednost podle zakona o
vysokych skolach



Tri druhy odpovednosti

* Prijetim novely vysokoskolského zakona (zak. €. 137/2016) obsahuje
zakon tri kategorie verejnopravni odpovednosti:

e 1) Disciplinarni odpovédnost studentl=§ 64 a nasleduijici, zlistava v
podstaté beze zmeén.

* Nové:

 2) Odpovédnost studentl/pedagogl za porusSeni pravidel pfi
skladani zkousek a obhajob zaverecnych praci a habilitacnim rizeni
(§ 47c-47g a § 74a-74e).
Rozhodnuti rektora ma deklaratorni povahu=dotycny nikdy
nesplnoval predepsané podminky pro ziskani vzdélani/habilitace.

e 3) Odpovédnost pravnické osoby a vysoké Skoly za poruseni zakaz(
a povinnosti stanovenych vysokoskolskym zakonem (§ 93m-93n).



Ad 2

e Divodem=Pravnicka fakulta v Plzni=viz |
divodova zprava (napr. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ¢j. 1 As 154/2015-50).; nicméné
objevuji se i ,Hexenprozesse” inspirované
slozitymi osobnimi vztahy a poméry na
Skolach/fakultach.

 Dosavadni fizeni u soudu dopadala ruzné a jak
patrno navrhovatel se z nich dobre poucil, usiluje
jasneé vymezit skutkové podstaty i procesni rezim.



§ 47c odst. 2 a)

* Jde o blanketni normu, v uvahu prichazi napr. o
trestny Cin podle § 270 poruseni autorského
prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a
prav k databazi, § 271 padeélani a napodobeni dila
vytvarného umeéni, § 331 prijeti uplatku nebo §
332 podplaceni; musi jit o Cin umyslny.

Mezi jeho spachanim a nesplnénim
podminek/predpokladdi musi byt pfri¢inna
souvislost.

Rizeni Ize zahdjit aZ po pravni moci rozsudku.



§ 47c odst. 2 b) esss

* Rovnéz blanketni ustanoveni, muze jit zejména o poruseni
autorského zakona, zakona o vynalezech nebo zakona o ochrané
primyslovych vzoru, které neni trestnym c¢inem, ale jde bud' civilni
nebo spravni delikt nebo dokonce jen contra bonos mores (typicky
plagiatorstvi v ojedinélém pripadé).

 Skutkova podstata je vymezena neurcitymi pojmy ,hrubé
porusujici“, ,,dobré mravy“, , podstatné narusena“=nezbytny jejich
vyklad.

* Nesplnéni podminek je téz ziskani diplomu, aniz byla zkouska
konana (§ 47 odst. 3)=zatim jediny pripad, kdy doslo k
,odnéti“diplomu.

 V pripadé zruseni rozhodnuti soudem lze ocekavat i zaloby na
ochranu osobnosti a nahradu skody.

- Lhiity v odst. 4 jsou objektivni, po jejich uplynuti jiz fizeni nelze zahdji.



§ 47d

* Lhaty jsou dlouhé s ohledem na posouzeni véci, jde o Ihity
pOIV’é d kOVé ] Rektor musi rozhodnout do 150 dnu

* Slozeni prezkumné komise=neni vyslovné reseno, zda jen z
rad prislusné vysoké skoly, z vyrazu ,, dalSich odbornik(“, Ize
dovodit, Ze zrejmé ano. Stanovisko komise neni zavazné (§
47d odst.1)

* Neshleda-li rektor divod k vysloveni neplatnosti=rizeni
usnesenim zastavi; jeho rozhodnuti nelze prezkoumat (§
47c odst.5).

* Rizeni je vidy zahajovano ex officio a to jen rektorem (vyraz
muzZe=kompetencni). Podnétu k zahajeni fizeni nemusi
vyhovét ani odUvodnit, proc tak ¢ini.

* Subsidiarni pusobnost spravniho radu.



§47e

e QOdst. 1-2 k zaniku vysokoskolského vzdélani/titulu dochéazi ex lege
pravni moci rozhodnuti.

* QOdst. 3 k vylouceni dochazi ex lege rozhodnuti.

Protoze neni opravny prostredek=rozhodnuti pravomocné
oznamenim. V pripade, ze neni podana zaloba stava se ucinnym dva
mésice od oznameni rozhodnuti (lhGta pro podani zaloby), je-li
podana zaloba, stava se ucinnym pravni moci rozsudku krajského
soudu.

Odst. 4 rozhodnutim o neplatnosti statni zaverecné zkousky se
dotycny nestava studentem verejné skoly, v diskreci rektora je, aby
se zapsal do |. roCniku

Odst. 5=aby nedochazelo ke komplikacim, inspirovano judikaturou
Ustavniho soudu.

Odst. 6 informacni povinnost napf. vaci profesnim komoram.



Soudni prezkum

* Rozhodnuti  rektora nelze napadnout
odvolanim=jde o veéc samospravy, neni zde
odvolaci organ; je mozna jen zaloba, ta ma ex
lege odkladny ucinek (§ 47d odst. 2); nema je;
kasacni stiznost.

* Soud nebude prezkoumavat (jako dosud) jen
procesni stranku, ale i otazky vécné/obsahové
a to v€etné vykladu neurcitych pojmu.



§ 743

 (QOdst. 2 pism. a) opét blanketni ustanoveni, obdobné jako § 47c odst. 2 a);
také zde musi byt dana pricinna souvislost a rozhodnout lze az po pravni
moci rozsudku.

 Pism. b) napt. prestupek podle autorského zakona nebo poruseni zdkona o
ochrané primyslovych vzorl, ale také contra bonos mores. Rovnéz zde
neurcité pojmy.

* Rizeni se zahajuje ex officio, po uplynuti lhity nelze zahdjit. Bylo-Ii
zahajeno, ma byt ukonceno do 1 roku (§ 74b odst. 1)=s nedodrzenim
nespojuje zakon zadné duisledky

e QOdst. 5 prezkumna komise=jini odbornici mimo danou skolu=objektivita.
Jeji stanovisko neni zavazné=viz § 74b odst. 2

 Odvolani neni mozné, lze podat zZalobu, ktera ma ex lege suspenzivni
ucinek.

K dlGsledkiim vysloveni neplatnosti=ex lege. Pracovni pomér nezanika.
« Uéginky=stejné jako u § 47e.
» Ziskani profesury nelze ztratit (§ 74c)=jmenuje prezident.



Ad 3

e §93m

Nové jsou formulovany skutkové podstaty spravniho deliktu pravnické
osoby.

Odst. 1 pism. a) oznaceni vysoka Skola a univerzita se stavaji realné
chranénymi oznacenimi, dosud jen proklamovano. Lze tedy napf. oznaceni
institut, studia..., ale nikoli se souslovim vysoka skola; nelze ani v cizim
jazyku.

Bod 1 pachatel=kazd3a pravnicka osoba;

bod 2 pachatel kazda pravnickd osoba+vysoka skola, kterd neni univerzitni.

Odst. 1 pism. b) pachatelem=kazda pravnicka osoba nebo vysoka sSkola,
kterda nema prislusné opravnéni. Podle § 2 odst. 9 zakona toliko vysoké
Skoly/urcité vysoké Skoly sméji prizndvat akademicky titul, konat
habilitacni rizeni, konat fizeni ke jmenovani profesorem a vSechny mohou
pouzivat akademické insignie a konat akademické obrady.

Nechranénymi tituly je napf. MBA, LL.M.



Odst. 2-3 Vysoké gkoly maji povinnost poskytovat MSMT a
Akreditacnimu uradu na jejich zadost ve stanovenych
terminech, bezplatné informace potrebneé pro jejich Cinnost
(§ 21 odst. 1 pism. c) a § 42 odst. 1 pism. c) zakona).
Pachatelem muzZe byt jen vysoka Skola, nikoli jeji soucasti
(fakulta, vysokoskolsky ustav).

Které informace jsou potrebné urcuje ministerstvo/urad.
Postizitelné je neposkytnuti kazdé z vyzadanych informaci i
nedodrzeni terminu.

Moznost prezkumu potrebnosti Udaji?, zfejmé jen az pfi
prezkumu ulozené pokuty v ramci rozkladu; zaloba proti
nezakonnému zasahu.



Odst. 4

Pism. a) pachatelem=evropska zahrani¢ni vysoka skola,
pojem vymezen v § 93a odst. 2. Zde téz stanoveno, jaké
vzdélani muazZe/smi poskytnout=postihovano bude napfr.
poskytovani jiného vzdélavani nebo podle jinych pFedpisG
nebo bez prihlaseni se k plnéni informacni povinnosti vUuci
MSMT;

pism. b) deliktem je neplnéni informacni povinnosti vudi
MSMT nebo povinnosti, vypracovat a zvefejnit stanovené
Udaje a vést matriku studentd.

Odst. 5 Obdobné pobocka evropské zahranicni vysoké skoly.

Odst. 6-7 Obdobné mimoevropska zahranicni vysoka skola
a pobocka takové skoly.



§ 93n

* Pfisludné k projednavani deliktd je MSMT. Postup podle
spravniho radu do 1. cervence 2017.

* Vyse pokuty je stanovena neprekrocitelnou minimalni a
maximalni hranici, v konkrétnim pripadé vec uvahy.

e Odst. 4 MSMT muzZe stanovit |hdtu, do kdy je tfeba
zjednat napravu, v rozhodnuti bude treba konkretizovat
vadu.

e Za opakované...pred uplynutim pokutu ulozit nelze=po
uplynuti Ize ulozit

e (QOdst. 8 nadbytecné=ne bis in idem.

* Odpoveédnost je objektivni=bez zavinéni, lze se
liberovat.



Exkurz

e 0Od 1. ¢ervence 2017 se bude postupovat podle zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich.

* Jen jedna kategorie deliktl=prestupek. Podle § 20-prdvnicka osoba je pachatelem, prestupku,
jestlize k naplnéni skutkové podstaty doslo jednanim fyzické osoby, jejiz jednani je pravnické
osobé pricitatelné a to pfi Cinnosti pravnické osoby, v pfimé souvislosti s touto ¢innosti nebo
ku jejimu prospéchu/zdjmu. Za takovou osobu se povaZuje statutarni organ (rektor, jednatel,
predseda predstavenstva) nebo clen statutarniho organu, jiny organ pravnické osoby nebo
jeho ¢len, zaméstnanec nebo osoba v obdobném postaveni pfi plnéni Ukoll vyplyvajicich z
tohoto postaveni, fyzicka osoba, kterd plni Ukoly pravnické osoby, fyzicka osoba, kterou
pravnickd osoba pouziva pfi své Cinnosti nebo fyzicka osoba, kterda za pravnickou osobu
jednala, jestlize pravnicka osoba vysledku takového jednani vyuzila.

 Odpovédnost pravnické osoby za prestupek neni podminéna zjisténim konkrétni fyzické
osoby, jejiz jednani je priCitatelné pravnické osobé. Spravni nemusi zjiStovat konkrétni
fyzickou osobu, ktera se povazuje za osobu, jejiz jednani je pficitatelné pravnické osobg,
zejména, je-li ze zjisténych skutecnosti zfejmé, Ze k jednani zakladajicimu odpovédnost
pravnické osoby za prestupek doslo pfi ¢innosti pravnické osoby=nezkouma se, kdo poruseni
povinnosti zpUsobil.

 Odpovédnost je objektivni, nezkouma se zavinéni.



/Zprosténi odpovednosti

* Podle nové upravy pravnicka osoba:

e -za prestupek neodpovida, jestlize prokaze, ze vynalozila
veskeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby prestupku
zabranila=dukazni bremeno je na ni;

 -se nemuze odpovédnosti zprostit nebyla-li z jeji strany
vykonavana povinna Ci potrebna kontrola nad fyzickou
osobou, ktera se povazuje za osobu, jejiz jednani je ji
priCitatelné nebo nebyla ucCinéna nezbytna opatreni k
zamezeni nebo odvraceni prestupku=nutno kontrolovat,
zda napt. bylo odeslano hlaseni;

* odpovednost prechazi na pravni nastupce.



