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ROZHODNUTI

Rektor Vysoké 3koly technické a ekonomické v Ceskych Budéjovicich, jako vécné a mistné
prisludny organ dle ustanoveni § 68 odst. 5 zdkona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a 0 zméné
a doplnéni dalsich zakont (zdkon o vysokych $kolach), ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen
~zakon o vysokych $kolach”), a dale podle ¢l. 8 odst. 4 prilohy €. 2 statutu Vysoké Skoly technické
a ekonomické v Ceskych Budgjovicich ze dne 17. 9. 2021, & j. MSMT-25112/2021-1 (dale jen
,statut VSTE"), rozhodl podle ustanoveni § 68 odst. 1 pism. f) ve spojeni s ustanovenim § 58
odst. 3, § 58 odst. 7 a § 68 odst. 6 zdkona o vysokych Skolach, v Fizeni o odvolani proti rozhodnuti
o vyméFeni poplatku spojeného se studiem, které podal odvolatel Tomas Zak, nar. 6. 5. 2001,
trvale bytem Hamr 43, 391 81 Val,

takto:

Odvolani proti rozhodnuti rektora Vysoké 3Kkoly technické aekonomické v Ceskych
Budéjovicich zedne 20. prosince 2024, vydanému pod ¢& j.  VSTE-
PS/936/2024/17156/VSTE, se zamita a toto rozhodnuti se potvrzuje.

Oduavodnéni:

Rozhodnutim rektora Vysoké $koly technické a ekonomické v Ceskych Budéjovicich (dale také jen
,VSTE") ze dne 20. prosince 2024, vydanym pod &. j. VSTE-PS/936,/2024 /17156 /VSTE (dale jen
,Napadené rozhodnuti“), byl odvolateli vyméien poplatek za studium ve vysi 29 028 K¢ za dalsich
zapocatych Sest mésici studia bakalarského studijniho programu Technologie a Fizeni dopravy,
planu Technologie a Fizeni dopravy na Vysoké $kole technické a ekonomické v Ceskych
Budéjovicich VSTE, a to za obdobi od 17. 9. 2024 do 16. 3. 2025. Napadené rozhodnuti bylo
odtivodnéno tak, zZe odvolatel studuje v uvedeném studijnim programu, jehoZ standardni doba
studia je 3 roky, a to v obdobich 9. 7. 2024 - dosud (tj. ke dni 17. 9. 2024 celkem zapocitatelnych
70 dnt). Vedle doby odstudované v aktudlnim studijnim programu odvolatel rovnéz studoval
v jiném studijnim programu, ktery ukon¢il jinak neZ radné a po jehoz ukoncéeni neukonéil Fadné
studijni program stejného typu, a to Nutri¢ni terapie, Zdravotné socialni fakulta, JU v Ceskych
Budéjovicich, v obdobi 17. 9. 2020 - 1. 10. 2024 (tj. celkem 1475 dnt); Podnikova ekonomika
(studijni obor Podnikovd ekonomika), Vysoka $kola technickd a ekonomickd v Ceskych
Budéjovicich, v obdobi 19. 6. 2023 - 30. 9. 2023 (tj. celkem 103 dnti). Zapocitatelna odstudovana
doba ve viech vySe uvedenych studijnich programech tedy ke dni 17. 9. 2024 ¢ini 1475 dnt, a
presahla tak v aktudlné studovaném studijnim programu standardni dobu studia zvétSenou o
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jeden rok o 15 dnti, na zdkladé ¢ehozZ byl odvolateli vyméren vyse uvedeny poplatek za studium.
Napadené rozhodnuti bylo odvolateli doru¢eno dne 30. 12. 2024.

Odvolatel podal proti Napadenému rozhodnuti dne 2. 1. 2025 odvolani, ve kterém uved], Ze si
neuvédomil prekroceni let bezplatného studia, studia se ani jednou nezuc¢astnil, protoZe nastoupil
do zaméstnani a na studium zapomnél.

Podle § 68 odst. 1 pism. f) zdkona o vysokych $kolach rozhoduje vysoka skola o pravech
a povinnostech studenta ve véci vyméreni poplatku spojeného se studiem podle § 58 odst. 3 a 4.
Proti rozhodnuti se student miiZe odvolat ve lhité 30 dnli ode dne jeho oznameni, pficemz
odkladny uc¢inek odvolani nelze vyloucit (odst.4). Odvolacim spravnim organem je rektor
(odst. 5), ktery prezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti
predchazelo, s pravnimi predpisy a vnitfnimi predpisy vysoké skoly a fakulty (odst. 6).

Podle § 58 odst. 3 zakona o vysokych Skolach studuje-li student ve studijnim programu déle, neZ
je standardni doba studia zvétSena o jeden rok v bakalafském nebo magisterském studijnim
programu, stanovi mu verejna vysoka §kola poplatek za studium, ktery ¢ini za kazdych dalsich
zapocatych Sest mésicli studia nejméné jedenaptilnasobek zakladu; do doby studia se zapoctou
téZ doby vSech predchozich studii v bakalarskych a magisterskych studijnich programech, které
byly ukonéeny jinak neZ radné podle § 45 odst. 3 nebo § 46 odst. 3, nejde-li o predchozi studium,
po jehoz ukonceni student radné ukoncil studijni program stejného typu. Obdobi, ve kterém
student studoval v takovychto studijnich programech, nebo v takovychto studijnich programech
a v aktudlnim studijnim programu soubéZné, se do doby studia zapocitavaji pouze jednou.
0d celkové doby studia vypoctené podle tohoto odstavce se v3ak nejdiive odecte uznana doba
rodicovstvi.

Podle § 58 odst. 7 zakona o vysokych skolach se rozhodnuti o vyméreni poplatku spojeného se
studiem podle odstavce 3 vydava alespon 90 dnii pred splatnosti poplatku. Rektor miiZze v ramci
rozhodovani o odvolani proti rozhodnuti o vyméreni poplatku spojeného se studiem vyméreny
poplatek sniZit, prominout nebo odloZit termin jeho splatnosti s pfihlédnutim zejména
ke studijnim vysledklim a socialni situaci studenta podle zdsad uvedenych ve statutu vefejné
vysoke skoly.

Podle ¢l. 4 odst. 1 piilohy & 2 statutu VSTE je poplatek za prodlouzenou dobu studia povinen platit
student, ktery studuje ve studijnim programu déle, nez je standardni doba tohoto studia zvétSena
o jeden rok.

Podle ¢l. 4 odst. 2 prilohy ¢. 2 statutu VSTE se pro posuzovani prodlouzené doby studia do doby
studia zapoctou rovnéZ vSechna Casova obdobi odstudovana studentem ve vSech bakalarskych
nebo magisterskych studijnich programech ukonéenych jinak nez radné podle § 45 odst. 3 nebo §
46 odst. 3 zakona, nejde-li o pfredchozi studium, po jehoZz ukonceni student radné ukoncil studijni
program stejného typu. Obdobi, ve kterém student studoval v takovychto studijnich programech,
nebo v takovychto studijnich programech a v aktualnim studijnim programu soubézné, se do doby
studia zapocitavaji pouze jednou. Od celkové doby studia vypoétené podle tohoto odstavce se vsak
nejdrive odecte uznana doba rodiCovstvi.

sewr

nebo odloZeni splatnosti poplatku za studium z diivodi uvedenych v €l. 17 odst. 3 Statutu.
Soucasné s podanim odvolani je student povinen dolozit podklady prokazujici tyto diivody.



18. Soutasné vSak rektor podotyka, ze v piipadé, Ze by pro odvolatele Ghrada vyméieného poplatku
najednou predstavovala pfiliSnou zatéz, je moZné pozadat o splatkovy kalendaf, na zikladé
kterého lze pfedmétny poplatek rozloZit do nékolika splatek.

19. Ze vSech vySe uvedenych diivodd proto rektor rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti, tedy odvolani odvolatele zamitnul a Napadené rozhodnuti potvrdil.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky p¥pustné.

Vysoka $kola technicka a ekonomicka v Ceskych Budé&jovicich
dne 30. 1. 2025

prof. Ing. Marek Vochozka, MBA/ Ph.D., dr. h.c.
rektor '
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Podle ¢&l. 17 odst. 3 statutu VSTE jsou diivody pro sniZenf, prominuti nebo odloZeni terminu
splatnosti poplatku spojeného se studiem zejména studijni vysledky, socialni a zdravotni situace
arodinné davody.

Podle ¢l. 8 odst. 6 prilohy &. 2 statutu VSTE rektor, i kdyZ nevyhovi Zadosti studenta a rozhodnuti
o vyméreni poplatku za studium postupem podle odstavce 5 nezrusi, mizZe podle zasad
stanovenych opatienim rektora prominout, sniZit nebo odlozit splatnost poplatku za studium.
Odvolanim studenta pfitom neni vazan.

V daném pripadé rektor pfezkoumal formalni naleZitosti odvolani, pfitemz shledal, Ze odvolani je
pripustné, bylo podano vcas a opravnénou osobou.

Napadené rozhodnuti pak obsahuje oznaceni rozhodnuti, oznaceni spravniho organu, ktery
rozhodnuti vydal, ¢islo jednaci, datum vyhotoveni, otisk iredniho razitka, jméno, pfijmeni, funkci
a podpis opravnéné Uredni osoby, a dile fadné oznaceni odvolatele jako tcastnika Fizeni udaji,
které umoziiuji jeho identifikaci v souladu s § 18 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu,
ve znéni pozdéjSich predpisii. Napadené rozhodnuti dale obsahuje vyrok o vyméreni poplatku
spojeného se studiem, véetné uvedeni lhity ke splnéni uklddané povinnosti a odkazu na pravni
ustanoveni, podle nichZ bylo rozhodovano, je odlivodnéno, odvolateli bylo poskytnuto pouceni
o opravném prostiedku a rozhodnuti mu bylo radné doruceno.

Rektor proto pristoupil k pfrezkoumani Napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani, pfi¢emzZ soucasné zkoumal, zda netrpi vadami, k nimz by musel pfihlédnout z ifedni
povinnosti. Na tomto misté pak rektor dospél k zavéru, Ze Napadené rozhodnuti i fizeni, které
piredchazelo jeho vydani, je vsouladu spravnimi predpisy a jako takové spravné. Postup
pii vymére poplatku za studium byl fadné dodrZen a je zcela vsouladu svySe citovanymi
ustanovenimi zakona o vysokych $kolach a vnitinich predpist VSTE.

Rektor vSak soucasné zkoumal, zda zde nejsou diivody pro sniZeni, prominuti ¢i odloZeni terminu
splatnosti vyméreného poplatku za studium. Témi jsou podle pravnich i vnitinich predpisi VSTE
zejména studijni vysledky, socialni a zdravotni situace studenta a rodinné diivody. V tomto ohledu
odvolatel neuvédomil pfekroceni let bezplatného studia, studia se ani jednou nezii¢astnil, protoze
nastoupil do zaméstnani a na studium zapomnél.

Rektor v ramci své prezkumné ¢innosti posoudil pfedmétnou Zadost, pficemz v daném pripadé
neshledal divody, na zakladé kterych by bylo moZné vyméreny poplatek za studium jakkoliv
modifikovat.

Déle je nutné konstatovat, Ze je to pravé odvolatel, kdo je za své rozhodnuti byt studentem, jakoz
i za sviij pristup ke studiu plné odpovédny a ktery je soucasné povinen nést i viechny nasledky
s prodlouZenim studia souvisejici. Je tireba zdilraznit, Ze odvolatel byl studentem bakalarského
studia, pFicemz tak délka jeho studia presahuje standardni dobu studia, ve kterém, jak vyplyva
z informacniho systému, nesplnil Zadnou studijni povinnost. Na zavér rektor konstatuje,
Ze odvolatelova Zadost neobsahuje zavazné divody pro sniZeni ¢i prominuti poplatku za studium
a snizenim ¢i prominutim poplatku by tak doslo k neopravnénému zvyhodnéni odvolatele oproti
ostatnim studentiim.

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti, dospél rektor k zavéru, Ze v daném piipadé neexistuje na
strané odvolatele diivod hodny zvlas$tniho zretele pro prominuti ¢i sniZeni poplatku, pric¢emz tak
odvolani zamitl jako nedivodné a rozhodnuti potvrdil.



